Zapis
z 3. zasedani zastupitelstva obce Vresina

W

konaného dne 16. ledna 2019 v sale ,,Domu zahradkara*

Zasedani zastupitelstva obce bylo zahajeno starostou obee Ing. Jifim Kopeném v 17:03 hodin.
V okamziku zahéjeni schtize bylo pfitomno 13 ¢lend zastupitelstva obce.

Pritomno: 13 ¢lend zastupitelstva obce (v okamziku zahdjeni) v 17:06 se dostavil pan Marcel
Vajda, od tohoto okamziku pfitomno 14 ¢lent ZO. V 17:10 se dostavil prof. Vladimir Vasinek, od
tohoto okamziku bylo pfitomno 15 ¢lent zastupitelstva.

Omluveni: 0
Neomluveni: 0
. Zahajeni

Zasedani obce bylo svoldno a vyhlaseno podle § 92 odst. 1 zdkona o obcich. Zah4jil ho starosta obce
pan Ing. Jifi Koperi. Konstatoval, ze na zasedani je pfitomna nadpoloviéni vétSina zastupitell a
zastupitelstvo je usnaSenischopné. Dal hlasovat o zplsobu hlasovani, zda vefejné nebo tajné. Na
dotaz starosty, kdo z ¢lentt ZO souhlasi s hlasovanim vefejnym, hlasovalo v3ech 13 zastupiteli.

Usneseni:
Hlasovani zastupiteld obce bude verejné.

Pro 13, proti 0, zdrzel se 0

Dale starosta obce informoval ptitomné, ze v souladu s jednacim fadem a se zakonem ¢. 128/2000
Sb. ve znéni pozd&jSich predpist dle § 16 ma obc¢an obce pravo se vyjadfovat na zasedani
zastupitelstva obce k projednavanym bodim. Rozprava ze strany obcani probéhne aZ po rozpravé
¢lent zastupitelstva obee k jednotlivym bodim. Nésledné bude piijato usneseni k danému bodu.

. Volba zapisovatele

Pofizenim zédpisu z 3. zasedani zastupitelstva obce byla na navrh starosty obce povéfena pracovnice
obecniho fadu pani Iveta Bartova, DiS.



Usneseni:
3-2-1 Zastupitelstvo obce povéfuje provedenim zapisu pani Ivetu Bartovou, DiS.

Pro 13, proti 0, zdrzel se 0.

17:06 — dostavil se Marcel Vajda, pfitomno 14 ¢leni ZO

. Urceni ovérovateli zapisu

Starosta obce vyzval zastupitele, aby podavali ndvrhy na ovéfovatele zdpisu. Soucasné se zeptal
ovefovateld z minulého zasedani ZO, zda byl zapis fadné ovéfen, Mgr. Tomds$ Bjacek odpovedél, ze
ano. Ovéfovateli dneSnfho zédpisu byli navrzeni Ing. Marek Barta, Ph.D. a Mgr. Katefina Cile¢kova,
Ph.D. O kazdém z navrzenych kandidatl se samostatné hlasovalo.

Usneseni:

3-3-1 Zastupitelstvo obce voli prvnim ovéfovatelem zapisu Ing, Marka Bartu, Ph.D.

Pro 14, proti 0, zdrzel se 0.

Usneseni:

3-3-2 Zastupitelstvo obce voli druhym ovérovatelem zapisu Mgr. Katefinu Cile¢kovou, Ph.D.

Pro 14, proti 0, zdrzel se 0.

Starosta jesté zopakoval jména zvolenych ov&fovatelli zdpisu a pokracoval pie¢tenim navrZeného
programu jednani.

Navrh programu:

Zahéjeni

Volba zapisovatele

Volba ovétovatelil zapisu

Rozpoctové opatreni €. 1/2019

Zrizeni "Vyboru pro realizaci kulturné spolecenského zazemfi obce"
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6. Volba predsedy a ¢lenti ,, Vyboru pro realizaci kulturné spolecenského zazemi obce®.

Z. Plén rozvoje sportu obce Viesina na obdobi 2018 -2020 (soudast strategického planu rozvoje
obce)

8. Schvaleni Zadosti o dotaci z MMR v ramci Programu rozvoje regionti 2019+ na obnovu
Skolniho hfiste

0. Schvéleni Zadosti o dotaci z MMR v ramci Programu rozvoje regionit 2019+ na opravu

mistnich komunikaci Prostornd, Kiizova a Slepa
10, Zamér koupé pozemki p.¢ 2101/2, 2101/3 (rybnik v O%{)
11.  Dotaz na vysledek ankety o hluéné praci v den pracovniho klidu
12.  Zadost o Gi¢elovou neinvesti¢n{ dotaci z rozpo&tu obee Viesina - Klub dfichodet

13. Diskuse
14, Zaver

Starosta se zeptal zastupiteld, jestli nemaji ndvrh na zatazeni bodu do stdvajiciho programu nebo na
jeho zménu. Zastupitelé¢ neméli k pfedlozenému programu pfipominky ani doplnéni, starosta nechal
hlasovat o navrzeném programu zasedani zastupitelstva obce.,

Pro 14, proti 0, zdrzel se 0.

Usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje program zasedani zastupitelstva obce.

Timto byly v8echny dvodni body a formality splnény a zastupitelstvo obce zacalo s projednanim

jednotlivych bodl programu.

Rozpocdtové opatreni ¢ 1/2019

17:10 — dostavil se prof. Vladimir VaSinek, pfitomno 15 ¢élena ZO

Slova se ujal starosta Ing. Jiti Koper, ten se snazil vysvétlit divod rozpo¢tového opatteni ¢. 1/2019.
Diivodem jsou viceprace u zdravotniho stfediska. Ing. Toma§ Micanik se dotazuje, v jaké fazi je
zfizeni Senior taxi. Ing. Jifi Kopen sdéluje, Ze se na tom jiZ pracuje. Bylo jednano se starostou mésta
Klimkovic. I na tuto sluzbu musi byt vefejna soutéz. Dale uvadi, Ze tuto sluZbu vyuziva cca 70 obci,
Odhadovana ro¢ni cena je 200 000 K¢&. Ing. Michal Kral sdéluje, Ze jiz béhem unora by se tato
sluzba mohla zac¢it vyuzivat. Pan Pavel Pokorny si uvédomuje, Ze do doby postaveni zdravotniho

¥y

stfediska a plného obsazeni lékafi bude sluzba Senior taxi mnohem finanénéji naroéngjsi neZ po



otevieni zdravotniho stiediska. Tuto sluzbu by chtéli i nadéle zachovat, poté jiz nebude tak finan¢né
naro¢nd. Podrobnosti o sluzb¢ Senior taxi budou podrobnéji zvefejnény.

O slovo se prihlasil Ing. Martin DZanaj, jeho dotazem bylo, jaké viceprace ma rada v divodové
zpravé na mysli? Co tim mysli, slySel o hydroizolaci, chybéjici slaboproud v projektu. Ing. Jifi
Kopei sdéluje, Ze n€které vice prace byly vyfeSeny v minulém volebnim obdobi. Jeden dodatek ke
smlouvé uz byl podepsan. Starosta potvrdil, Ze se jednd o viceprdce za hydroizolaci, chybgjici
slaboproud a podlahy. O dalsich vicepracich se bude jednat. Jako u kazdé stavby se vede stavebni
denik, technickym dozorem je firma STEMON Holding, kterd viechny vice prace konzultuje. Ing.
Martin DZanaj upozornuje zastupitele, ze maji trestni i hmotnou zodpové&dnost a v disledku
schvaleni poskytnuti financi na viceprace, na které zhotovitel nema podle zdkona narok, tim zptsobi
obci ujmu. Rovnéz upozoriuje, Ze za ujmu ruéi svym celym majetkem, ne jen 4,5 ndsobku svého
platu jako zaméstnanci, protoZe zastupitelé nejsou zaméstnanci obce. Rozdal viem zastupitelim
vyhatky ze smlouvy o dilo se zhotovitelem a znéni §2620 - §2622 zdkona ¢. 89/2012 Sb., jez je
soucasti prilohy ¢&. 1 k zdpisu ze zasedani zastupitelstva. Ing. DZanaj uvedl, ze z téchto dokumentl
jasné vyplyva, Ze zhotovitel nema na zakladé zdkona a smlouvy o dilo na zminéné viceprice
(hydroizolace, slaboproud, podlahy, atd.) narok a pokud nékdo poskytne tyto finance na viceprace
zhotoviteli, zptsobi tim obci Ujmu. Ing. DZanaj pfecetl zastupitelim §2621 zakona ¢. 89/2012 Sb. a
uvedl, Ze na vySe uvedené viceprace ma zhotovitel narok jen v pfipadé, Ze zhotovitel nezaruci
uplnost rozpoc¢tu nebo uvede, Ze rozpocet je ve smlouvé neuplny. Toto ale zhotovitel neudélal,
naopak Uplnost rozpoctu ve smlouvé zarucil.

Be. Petr Licka piecet] soupis vicepraci. Pan Pavel Pokorny pfipomind, ze se neschvaluji polozky, ale
rozpocet. Ing. Martin DZanaj upozoriiuje na navyseni o 3 mil. K¢. Ing. Jifi Augustin vysvétluje, 7Ze
nékteré vice prace nebyly soudasti rekonstrukce, jako napfiklad parkovisté a chodniky. Ing. Dzanaj
stale upozoriiuje na hydroizolaci a slaboproud, ktery v projektu nebyl, neni mozno narokovat na
vicepracich. Ing. Jiti Kopeil se zapojil do debaty a upozorriuje, Ze toto rozpoctové opatfeni mize byt
1 na jiné ne¢ekané vydaje. Nikde se nepiSe, Ze je podminkou vyCerpani penéz. Dle néj ptebiraji
odpovednost radnif a starosta, Be, Licka taktéZ upozoriiuje, Ze se rozpocet navysi o 3 mil. K¢& a nikde
neni pséno o vicepracich. Ing. Sima to uzavird tim, Ze je to na nepldnované prace. Ing. Martin
Dzanaj poklada tedy otdzku, Ze se tyto 3 mil. K¢ nepouziji na viceprace zdravotniho stiediska? Mer.
Kucera potvrzuje, Ze se jednd o navySeni polozky a v zdsad¢ je jedno o kolik. Odpovédnost za to
nese rada a rada miZe penize pouZzit na cokoli. Viceprace mlzou vzniknout tieba tim, Ze bude chtit
obec provadet Upravy. Ing. Jiff Kopen upozortiuje, Ze jde pouze o navySeni paragrafu rozpoctu. Mgr.
Kudera vstupuje do diskuse stim, Ze jak tak vidi, nepljde o jednotné hlasovani zastupiteli.
Upozoriiuje, Ze pokud nékdo hlasovat nebude, nebo se zdrzi hlasovani nemusi mit strach, protoze se
neuvadi jména, kdo a jak hlasoval a zaroveri se celé zastupitelstvo zbavuje odpovédnosti za pfipadné
vzniklou skodu. Ing. Martin Dzanaj upozorfiuje na rozdilnost u vicepraci zhotovitele a vicepraci
z pohledu obce. Ing. Jiff Kopeil znovu pfipomind, Ze zodpovédnost tady ptebird rada a starosta. Mgr.
Kucera pfipomind, Ze pokud by nékdo zapfiinil, Ze by se nepokracovalo na stavbé, je to tataz
odpovédnost. Mohou vznikat dodate¢né Skody. Pro obec zastaveni stavby neni ur¢ité nejlepsi reSeni.
V pripad€ neschvaleni by doslo ke konzervaci objektu. Ing. Martin DZanaj uvadi, Ze byl snad
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schvalen rozpocet v prosinei. Ing. Augustin pfiznavd, Ze si myslel, Ze se zainvestuje je§té v prosinci.
Do debaty se dale zapojuje Ing. Petr Reha&ek, sdéluje, e na za¢4tku, jeste pied stavbou se hovotilo
o 8 mil. K¢. Chtel by presnou informaci, kolik stéla rekonstrukce zdravotniho stiediska do ted’ a
kolik jeSté stat bude. Haji rozpoéet v zdjmu obc¢anii obce. Kdo délal kvalifikovany odhad, budou
jeste viceprace nebo nebudou? Dale se zajima o obsazeni 1ékati. Ing. Jiti Kopenl se ujim4 slova a
chtél by odpovédét na otazky Ing. Rehacka. Odpovida, Ze v objektu budou 3 l1ékaii. Svoji roli vidi
hlavné v tom, projekt dokonéit, a to za kaZdou cenu. V jedné mistnosti bude ordinace zubniho
Iékate, kterého uz méame zajisténého. V dalsi ordinaci bude ordinace pro praktického lékafe, se
kterym jedname. A v tfeti ordinaci planujeme ordinace détského lékate. Mgr. Kucera sdéluje, Ze se
zde musi postupovat dle Zékona o obcich, tzn. prvni musi byt vyvéen zamér prondjmu prostor,
ktery musi byt konkrétni. Obec nemiZe uzaviit smlouvu s lékafem, dokud nebude vyvésen zamér
pronajmu prostor. Pani Libu$e Kudelova se ptd, zda by se nemohl najit 1ékaf do starych prostor po
MUDr. Matheislové, sdéleno, ze EUC klinika, kterd je vlastnikem spolecnosti Mudr. Mathesiova,
s.r.o. neukoncila nagjemni vztah, proto nelze tzv. stary prostor pronajmout. Starosta Ing. Jifi Kopen
se vraci k tématu a sdéluje zastupitelim obce, Ze jsme od firmy THERM obdrzeli oficialni dopis,
kterym rekonstrukei zdravotniho stiediska zastavuji. Dosud nebyl podepsan dodatek ¢. 2, ktery jim
tak mél prodlouzit termin dokonceni, a to 31.5.2019. Z divodu pfipadnych sankci za nedodrzeni
terminu rekonstrukci pozastavili. Piipomina, Ze pokud se nepodepiSe dodatek ¢&. 2, rekonstrukce
bude zakonzervovéna. Jeho tkolem je vybudovat zdravotni stfedisko a neumi si piedstavit, Ze by se
stavba nedokonéila. Mgr. Cileckova se taktéZ dotazuje na cenu. Ing. Rehagek se vraci zpét ke svym
otdzkdm, nebylo mu odpovézeno na vechny. Od ptivodni ceny po soucasnou vidi rozdil 10 mil. K¢.
Ing. Sima jemu oponuje a tvrdi, Ze nema pravdu. UZ v projektové &asti véd&li, Ze 8 mil. K& bude
malo. Starosta opét vysvétluje, Ze pracemi navic se rozumi hydroizolace, kterd je nezbytna a
podlahy, které se musely srovnat cca o 15 ¢cm. Na otdzku, pro¢ to nebylo v projektu neumél
odpoveédét. Faktury se firme proplacely mési¢né. V prosinci se nevédélo, zda bude zaplaceno, proto
mame v lednu méné penéz. Proto cht&ji pfevést nevyferpané penize v prosinci do rozpoctového
opatieni €. 1/2019. Slaboproud, ktery v projektu taktéZ nebyl, nechal nacenit, o cené se dozvi béhem
ledna. Pokud se penize piesunou, to neznamend, e se musi utratit. Ing. Sima k4, Ze v minulém
roce bylo na rekonstrukei zdravotniho stiediska 10 mil. K¢, utracenych je 7 mil. K¢, tudiz se bavime
o 3 mil, které utraceny nebyly, ale pocitalo se s nimi. Nejsou to Zadné 3 mil. navic. Ing. Martin
Dzanaj opét upozornuje, Ze hydroizolaci, slaboproud a podlahy nelze zahmovat do vicepraci.
Zhotovitel méa povinnost dodrzet termin, ktery je uveden ve smlouvé. Pokud firma odmitne
pokracovat dle smlouvy, rekonstrukei dostavi jina tirma a obec nédsledné bude vymahat sankce od
firmy, kterd nedodrZela termin a dilo nedokon¢ila. Prof. Vasinek pfipomina, Ze toto feseni by trvalo
mésice. Ing. Martin DZanaj oponuje, Ze by mél hned 3 firmy, z kterych se mtze vybrat zhotovitel,
ktery by stavbu okamzit¢ dokonéil, pokud by stavajici zhotovitel odmitl pokradovat. Mgr. Kucera
mluvi k Ing. Martinu DzZanajovi a tvrdi mu, Ze vytrhava véci z kontextu. Tato debata nebude mit
zaver. Je uzaviena smlouva o dilo, kde je uvedeno, kdy a jak se od smlouvy da ustoupit. Ing. Martin
Dzanaj tvrdi, Ze od smlouvy se da odstoupit okamzit¢ a precetl §2622 zakona ¢. 89/2012 Sb. Magr.
Kucera upozorfiuje, Ze byl pravé on, ktery daval k dodatku negativni stanovisko. Ing. Jifi Kopen
sdeluje, Ze vtextu se o vicepracich vibec nepiSe, pani Libue Kudelova a Ing. Marck Barta
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upozornuji na to, Ze ano. Opét upozornéno na to, ze se penize presunuji pouze z roku 2018 do roku
2019. Ing. Jiti Kopen a Mgr. Kuéera upozoriuji, Ze jakmile se rekonstrukce zastavi, téZko se uz ve
volebnim obdobi dostavi. Znova by se musela vysoutézit nova firma, coZ by byl béh na dlouhou
trat’. Ing. Martin DZanaj ,takZe radégji date zhotoviteli 3 mil. K& do kapsy®. Pan Pavel Pokorny
sd&luje, Ze se uvidi, kam penize vlastng ptjdou. Ing. Sima opé&t pripomind, Ze rekonstrukce dodnes
stala 7 mil. K¢ a 3 mil. K¢ se pfevadi pouze na polozku. Mgr. Sachova se ptd vedeni obce, proé¢
vSichni zastupitelé nedostali takové informace, mohla byt uSetfena 1 hodina této debaty. Sdéluje, ze
jde vidét, Ze chybi komunikace, z niZ vyplyvaji informace o viem, co se rekonstrukce zdravotniho
stiediska tyk4. Pan Marcel Vajda sdéluje, Ze o rozpoétu by se mélo diskutovat, Ing. Sima piipomnél,
7e projekt se mél délat daleko dislednéji. Pan Marcel Vajda Fiks, ze pokud byl projektant na misté
se podivat, uz tehdy si tieba fekl, Ze ,,jim™ cenu navysime, dle n&j se jednalo o nekorektni firmu.

Po velmi dlouhé diskusi se pteslo k hlasovani.

Usneseni:

3-4-1 Zastupitelstvo obce Viesina schvaluje rozpoctové opatfeni 1/2019, kterym se navySuje
rozpocet obce Viesina na rok 2019 o0 3 000 000 K¢ na § 3599 0 200 000 K¢& na § 3900.

Pro 11, proti 2, zdrzel se 2.

Usneseni bylo ptijato.

Zrizeni ,,Vyboru pro realizaci kulturné spolefenského zazemi obce*

Zde si slovo ponechal opét starosta Ing. Jifi Kopen. Prisel s mys$lenkou zfidit tento vybor a rada ho
v tom plné podpofila. Pfipomnél, Ze vybudovani objektu, ktery by slouzil kulturnim a spole¢enskym
aktivitdm, bylo vyznamnym bodem téméf u vSech volebnich stran. Jeho tvaha je takova a vzhledem
k tomu, Ze finance na to jsou navrhuje zfidit ,,Vybor pro realizaci kulturné spolecenského zazemi
obce”, Investice, ktera bude spojena s vybudovanim spolecensky kulturntho zdzemi v obci neni
k diskusi pouze do rady, ale i pro zastupitelé a celou vefejnost. Ing. Rehagek si polozil otdzku ,,Pro¢
to nedéld rada? — zda nechce, je neschopna, je tam n&jaka zodpovédnost apod.” Ale v piipadé ziizeni
tohoto vyboru si mysli, Ze 1 ¢lenem by mél byt radni a dale lidé, ktef{ se v obci kulturné prosazuji.
Vybor by mél byt péticlenny a mél by byt sjednan termin, kdy ptedlozi vybor svou vizi.

Pani LibuSe Kudelové sdélila, Ze si neumi piedstavit architektoniku, ale naopak s vybavenim a lidmi
problém nevidi. Pan starosta Ing. Jifi Koper se ujal slova s tim, Ze by mé&l byt vybor tfi¢lenny. Ing,
Petr Nedélnik prohldsil, Ze na tuto myslenku tlatil jiZ v minulosti, a Ze soucasné volebni obdobi je
témét celé pred nami. Co by mélo byt naplni? Uvaha nad tim, co ma obec, kolik by investice stéla,
kde by stal objekt, ale hlavné, jak by mél vypadat. Kolik ¢lent bude ve vyboru je na diskusi, ale



musi byt lichy. Podstatou véci je, délat n&co pro Viesinu a reprezentovat jeji zdjmy. Pan Pavel
Pokorny fekl, ze tady tato investice piijde napi¢ politickym spektrem. Vybor by mél co tii mésice
informovat zastupitelstvo o probihajicich diskusich vyboru. Ing. Dzanaj si mysli, Ze ziizeni vyboru
neni Spatny napad, ale mél by byt viceclenny a z fad zastupiteld by tam uvital Mgr. Cileckovou,
kterda md zkusenosti z oblasti prava. Prof. Vasinek si mysli, Ze tii ¢lenové vyboru jsou mélo, podle
n¢j by mél byt ¢lenem vyboru ¢len rady, a to z diivodu pfenosu informaci veden{ obce, dile by to
pak méli byt pfedstavitelé riiznych spolki, ¢i sdruzeni. Uvital by klidné i sedmi¢lenny vybor. Be.
Licka se zi{zenim vyboru taktéz souhlasi. Pan Marcel Vajda vznesl dotaz na budovu télocvicny,
pro¢ se nezrekonstruuje té€locvicna. Jsou tam Spatné parkety, ¢asto zatéka pod stfechu. Je to budova,
ktera je pfiblizné 30 let stard a i ona si zaslouzi modernizaci. Be. Licka reaguje s tim, Ze pravé
budova télocvi¢ny byla postavena pro zaky zakladni 8koly, i pfesto, ze je kazdy den do 21:00 hod
plné vyuZivana rlznymi sportovnimi aktivitami. Pan Marcel Vajda sdéluje, Ze ve spousté budov
télocvicen se pofadaji i plesy. Po konzultaci s pani feditelkou Mgr. Skybovou bude zazadano do
28.2.2019 o dota¢ni titul na modernizaci sportovisté. P zazadani 2 a vice dotacnich titul se Sance
na jejich ziskani zmen3uje. Pani feditelka sdélila vysledky kontroly budovy télocviény-méla by se
udélat nova podlaha, osvétleni a rekonstrukce sprch. Oba dotaéni tituly probihaji ve stejnou dobu,
proto bude zazdddno pouze o jeden. Nikde neni napséno, Ze budouci objekt nebude sportovné
vyuzitelny. Pokud se bude jednat o multifunkéni objekt, nejsou zde vylou¢eny ani plesy, ani Zadné
sporty. To jsou uvahy, které by mél vyfesit pravé ziizovany vybor. Prof. Vasinek si mysli, Ze jednim
ze zadani by mohlo byt i téma, zda zasahnout do statiky télocviény nebo se naopak zamyslet nad
samostatnym objektem. Z tohoto diivodu by mél byt vybor viceucelovy. Pan Pavel Pokorny navrhl,
aby nové zvoleny vybor pfedstoupil v bfeznu se svou piedstavou objektu. Pani Libue Kudelova
upozorfiuje na ztratu Casu, kterd by tak vznikla. Pan Ing. Mic¢anik navrhuje rozpéti 5 — 7 ¢&lent
vyboru, Ing. Jif{ Kopen oponuje, Ze musi byt uveden pouze jeden pocet ¢lenii vyboru. Ing. NedéInik
uvadi n¢kolik postiehtl. Je rad, Ze se cesta vyviji novym smérem, jde u o uréitou zodpovédnost. Ma
pocit, Ze si nékdy hrajeme na bohatou obec, ale z druhé strany fesime problematiku balastnich vod,
na kterou bude obec zase chuda. Vybor se zfizuje proto, aby mél napady. Aby byl élenem vyboru
radni, se mu zda jako zbyte¢né. Pokud se vybor na né¢em domluvi, bude mit jakysi koncept, miZze
jej predlozit radé a nasledné zastupitelstvu. Mgr. Kuéera souhlasil s Ing. Nedélnikem, vybor bude
ziizen, aby mél ndpady. Vybor mize oslovit ¢leny mistnich organizaci, ktefi by mohli byt také
piinosem pro zfizeni takového objektu. Ing. Jit{ Kopen konstatuje, Ze bude zfizen vybor péticlenny a
zvoleni budou také ¢lenové vyboru, a to z toho divodu, Ze uz se mize vybor sejit a zadit diskutovat.

Usnesenti:

3-5-1 Zastupitelstvo obce Viesina rozhodlo vytvofit péti¢lenny ,,Vybor pro realizaci kulturné
spole¢enského zazemi obce™, jehoZ ndplni prace bude podniknout organiza¢ni a administrativni



kroky, které povedou k rozhodnuti zejména o umisténi stavby, o velikosti a kapacité stavby, o
architektonickém fedeni stavby a pouzité stavebni technologii, ovéfeni moZnosti dotaéni podpory a
dalsi ukoly, stanovené zastupitelstvem obce v souladu se Zakonem o obeich.

Pro 15, proti 0, zdrzel se 0.

Usnesent bylo prijato.

Yolba predsedy a ¢leni ,,Vyboru pro realizaci kulturné spoleéenského zizemi obce®

Starosta Ing. Jifi Kopen konstatoval, Ze byl odsouhlasen péti¢lenny vybor a presel k volbé zvoleni
pfedsedy vyboru a jeho élent. Pfedseda musi byt z fad zastupiteli, u ¢lenti vyboru tato povinnost
neni. V dobé, kdy tuto véc zvazoval, s nékterymi zastupiteli hovofil a dostal jejich predbézny
souhlas. Dovolil si tedy navrhnout predsedu vyboru — jeho kandidatem je Ing. Leopold Sima, nace?
se jej zeptal, zda by tuto funkci ptijal. Ing. Sima odpovédél, Ze ano. Zeptal se, zda jsou i jiné navrhy
na pedsedu vyboru, dal$i navrhy nebyly, tudiZ predel k hlasovani.

Usneseni:

3-6-1 Predsedou vyboru pro realizaci kulturné spolefenského zizemi obce byl zvolen Ing.

Leopold Sima
Pro 14, proti 0, zdrzel se 1.

Cleny kulturné spolecenského vyboru byli navrZeni tito zastupitelé: Ing, Martin Dzanaj, Ph.D., Ing.
Petr Nedélnik., Libuse Kudelovd, Mgr. Katefina Cileckova, Ph.D., Marcel Vajda a Ing. Michal Krél.
O kazdém navrhu se hlasovalo zvlast’ a dle potadi navrhu.

Usneseni:

3-6-2 Clenem vyboru pro realizaci kulturné spole¢enského zizemi obce byl zvolen Ing. Martin
Dzanaj, Ph.D.

Pro 14, proti 0, zdrzel se 1.

Usneseni bylo pfijato.

Usneseni:

3-6-3 Clenem vyboru pro realizaci kulturng spolecenského zizemi obce byl zvolen Ing. Petr
Nedélnik.



Pro 14, proti 1, zdrzel se 0.

Usneseni bylo pfijato.

Usneseni:

3-6-4 Clenem vyboru pro realizaci kulturné spolefenského zizemi obce byla zvolena pani
Libu$e Kudelova.

Pro 10, proti 1, zdrzel se 4.

Usneseni bylo ptijato.

Usneseni:

3-6-5 Clenem vyboru pro realizaci kulturné spolefenského zdzemi obce byla zvolena Mgr.
Katerina Cile¢kova, Ph.D.

Pro 9, proti 1, zdrzel se 5.

Usneseni bylo piijato.

Ing. Jiri Kopen sdéluje, Ze zadani zde umysIné uvedeno neni. Cilem tohoto Gsili bude mit v obei
objekt, jehoz parametry, umisténi, architektonické fe$eni bude vysledkem ¢innosti tohoto vyboru.
Kone¢né rozhodnuti co, kde, kdy a za kolik pak bude opét na zastupitelstvu obce. Navrhuje, aby na
kazdé zastupitelstvo byla piedlozena zprava o &innosti vyboru. Ing. Sima reaguje na diskusi tim, Ze
podobnych modell je spousta. Prace vyboru by neméla vejit v niveé, ur¢ité by se méla probrat ze
vSech stran. Vybor si musi sednout a pouvazovat. Do pfi§tiho zastupitelstva bude ptedloZzen navrh
zastupitelstvu obce, aby bylo zfejmé, kudy cesta povede. Ing. DzZanaj navrhuje, aby &astku za
budouci objekt stanovila rada obce, z divodu zbyteéného Usili vyboru a pfipadného nedostatku
pen&z. Starosta obce doporuduje sledovat dotadni tituly a bude rad, pokud bude objekt plné
vyuzitelny. Ing. Martin Dzanaj se opét dotazuje na limitni ¢astku. Ing. Nedélnik oponuje tim, Ze
prave ¢astka za objekt bude jednim z bodu k diskusi vyboru.

»Plan rozvoje sportu obce Viesina na obdobi 2018 — 2020“ - soudast strategického plinu

rozvoje obce

Slova se ujal starosta Ing. Jiff Kopeil. Komise pro rozvoj obce v minulém roce zpracovala ,,Plan
rozvoje sportu obce Viesina na obdobi 2018 — 2020, Tato povinnost vyplyva ze zakona 115/2001



Sb. a zdkona 230/2016 Sb. o podpofe sportu a kol byl zaddn Komisi RO v prvnim pololeti 2018.
Sdéluje, Ze rada obce nestihla tento dokument projednat v minulém volebnim obdobi, dostal se na
program az na minulé schiizi rady dne 7. 1. 2019. Rada obce tento Program schvalila usnesenim ¢.
9/114. Existence tohoto dokumentu jako souéasti Planu rozvoje obce je podminkou Cerpani
nékterych dotacnich tituld, je nezbytné schvalit tento plan rozvoje sportu také v zastupitelstvu obce a
akceptovat jej jako nedilnou souéést Planu rozvoje obce. Je to dokument, ktery se bude pravidelné
aktualizovat. V budoucnu bychom chtéli vyuzit dotadni titul na opravu sportovisté ZS, jejiz zadost
musi byt podana do 28. 2. 2019. Pan Marcel Vajda pripomnél situaci u tenisovych kurttli, Ze uz delsi
zdjem maji o vybudovani socialniho zdzemi. Pro¢, tedy neni v ,,planu rozvoje sportu? Ing. Augustin
ho pozadal o zpracovani zpravy, ktera bude do planu rozvoje zafazena. Pan Marcel Vajda také
upozornil na to, Ze pro ziskani finanéni podpory z MSMT je zafazenf do planu rozvoje dalezité, a to
z dlivodu bodového hodnoceni pro ziskéni podpory. Ing. Nedélnik se ptal, pro¢ si socidlni zdzemi
nepostavi za své penize? Pan Marcel Vajda odpovédél, Ze to naopak za jejich penize bude.

Usneseni:

3-7-1 Zastupitelstvo obce Viesina schvaluje ,,Pldn rozvoje sportu obce VFesina na obdobi
2018 — 2020 dle prilohy ¢&. 3-7 tohoto zapisu,

3-7-2 Zastupitelstvo obce Viesina rozhodlo zaiadit ,,Plin rozvoje sportu obce Viesina na
obdobi 2018 — 2020 do Planu rozvoje obce jako jeho Dodatek ¢. 2.

Pro 15, proti 0, zdrZzel se 0.

Usneseni byla piijata

Schvileni zadosti o dotaci z MMR v rameci Programu rozvoje regionii 2019+, podprogram
Podpora obnovy a rozvoje venkova na obnovu hracich ploch na §kolnim hristi.

Starosta Ing. Kopern zdiraznil, Ze pii realizacich investi¢nich akei chce rada obce maximalné
vyuzivat mozZnosti spolufinancovani z aktudlnich dota¢nich titulfi. V soucasné dob¢ se jedna
zejména o dotace z MMR, kde je aktualné nékolik vyzev na podani Zadosti o dotaci. Z diskus{ na
minulém zasedani ZO, ale i skonzultaci sfeditelkou ZS a MS Viesina, pani Mgr. Lenkou
Skybovou, vyplynul poZadavek na modernizaci $kolniho hfiste, tedy prakticky vSech povrchi od
stavajiciho asfaltového hiisté, travnatého hii$t€ pro kopanou az po atletickou drahu a doskociste.
Pfesné na tyto zaleZitosti se vztahuje aktudlni vyzva MMR v programu Podpora rozvoje regioni
2019+, podprogram rozvoje venkova. Abychom o tuto dotaci mohli pozadat, musime mit souhlas
zastupitelstva obce jednak s vlastni Zadosti a zdvazek, Ze obec dofinancuje celou investiéni akci
z rozpo€tu obce. Z konzultaci s firmou, ktera se zabyva zpracovanim zadosti, vyplynulo, Ze sice je
mozZnost v ramci jedné Zadosti pozadat i dotaci na modernizaci télocviény, nicméné se tim snizuje
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Sance takovou ,,dvojitou” dotaci ziskat. Doporuéeni zni poZzadat v jednom roce o podporu na h¥isté,
v dal§im roce na télocviénu. Prof. Vasinek se zeptal, o jakou firmu jde. Bylo mu sdéleno, Ze se jedna
o firmu INNOVA, kterd ndm jiZ v minulosti pomohla dotaci ziskat. Daldim dotazem prof. Vadinka
bylo, kolik ¢ini dota¢ni podpora. Sdéleno, ze dotadni podpora mutize init az 70 % celkové ¢astky, O
dotaci 1ze pozadat do 28.2.2019.

Usneseni:

3-8-1 Zastupitelstvo obce schvaluje podani Zadosti o dotaci z MMR v riamci Programu
rozvoje regionit 2019+, podprogram Podpora obnovy a rozvoje venkova, vyzva
1/2019/117D8210 a dotalni titul 117d8210B Podpora obnovy sportovni infrastruktury, a
souhlasi se zajiSténim vlastnich nutnych financnich prostiedkii na dofinancovani akce.

Pro 15, proti 0, zdrzel se 0.

Usneseni bylo pfijato

Schvaleni Zadosti o dotaci z MMR v rdmci Programu rozvoje regionu 2019+, podprogram
Podpora obnovy a rozvoje venkova na opravu mistnich komunikaci KFiZova, Prostorna a
Slepa.

Zde se ujal slova opét starosta Ing Jifi Koperi, je zde podobna situace jako u predchoziho bodu, Ze
bychom chtéli vyuzivat vice dotaénich tituld. V soucasné dobé& se jedné zejména o dotace z MMR,
kde je aktudlné n&kolik vyzev na podani Zddosti o dotaci. Z lonského roku jsou pfipraveny projekty
na rekonstrukci mistnich komunikaci K¥iZzova, Prostorna a Slepd, v rozpo¢tu na rok 2019 je na tyto
akce alokovano 5 406 000 K&. Bylo by prospéiné ¢ast nakladl ziskat z programu Podpora obnovy a
rozvoje venkova. 1 zde by byla oslovena firma INNOVA, kterd jiz v minulosti sndmi
spolupracovala. Vy3e dotace mize byt opét az 70 % z celkové ceny.

Usneseni:

3-9-1 Zastupitelstvo obce schvaluje podani Zidosti o dotaci z MMR v ramci Programu
rozvoje regioni 2019+, podprogram Podpora obnovy a rozvoje venkova, vyzva
1/2019/117D8210 a dotaéni titul 117d8210A Podpora obnovy mistnich komunikaci, a souhlasi
se zajiSténim vlastnich nutnych finanénich prostfedki na dofinancovani akce.

Pro 15, proti 0, zdrzel se 0.

Usneseni bylo ptijato
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10. Odkup pozemki — Rybnik v O3i

Starosta Ing. Jifi Kopen piedal slovo Ing. Augustinovi. Ten pfipomnél, ze takové situace uz zde na
podzim roku 2018 byla. Dne 3. 9. 2018 byla vyhld3ena aukce, ale Zaddna nabidka podana nebyla,
tudiZ nebyly pozemky prodany a my jsme nemohli uplatnit pfedkupni pravo. Konkrétné se jedna se
o pozemky parc, ¢ 2101/2 o vyméfe 1717 m?, druh pozemku: vodni plocha, zplisob vyuziti: vodni
nadrz uméla a parc. ¢. 2101/3 o vyméie 998 m?, druh pozemku: vodni plocha, zplsob vyuZiti: vodni
nadrz uméla, oba v katastralnim tzemi Vresina u Bilovce. V Unoru 2019 se o¢ekava opakované
vyhlaseni aukce na tyto pozemky, z toho divodu rada obce piedklada tento materidl zastupitelstvu
obce, abychom se mohli na tuto situaci pfipravit. Vyhlasena minimalni kupni cena nemovitych véci
¢ini dle informaci z UZSVVM 105 000 K¢ za oba pozemky, tj 38,67 K&/m? Pro srovnani nejnizsi
cena v roce 2018 byla 129.000,- K&, tj. 47,51 Ké&/m?. Ing. Augustin navrhuje bud’ se z(i¢astnit aukce

— se zastupcem obce panem Ing. Rehackem nebo se aukce neztidastiiovat a poté odkoupit.

Usneseni:

3-10-1 Zastupitelstvo obce Viesina rozhodlo o zaméru koupé pozemku parec. €. 2101/2 o
vyméFe 1717 m?, druh pozemku vodni plocha a pare. & 2101/3 o vyméfe 998 m?, druh
pozemku vodni plocha, v majetku Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych a s tim
spojenym podanim nabidky a pripadné ucasti zastupce obce Viesina na aukei a povéruje
starostu obce Ing. Jiriho Kopené, aby za obec podal nejniz$i moZnou nabidku pri dodrZzeni
vSech ostatnich podminek aukee.

3-10-2 Zastupitelstvo obce VFesina povéruje zastupitele obce Petra Rehacka pripadnym
zastupovanim obce Viesina p¥i aukei k nakupu pozemki pare. & 2101/2 o vymé¥e 1 717 m?,
druh pozemku vodni plocha a parc. & 2101/3 o vyméfe 998 m?, druh pozemku vodni plocha
v majetku U¥adu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych a to do maximalni &astky ve
vysi zastatku prostfedka na § 3639, pol. 6130 rozpoc¢tu obce Viesina urfeného k nakupu
pozemku ke dni konani aukce.

3-10-3 Zastupitelstvo obce VFesina povéfuje starostu obce Viesina, Ing. Jifiho Kopené, pri
splnéni vy§e uvedenych podminek, podpisem kupni smlouvy.

3-10-4 Zastupitelstvo obce Viesina rozhodlo v pFipadé vydraZeni pozemki parc. & 2101/2 a
2103/3 vie v k.d. Vresina u Bilovce jinou osobou, vyuzit pFedkupni pravo na tyto pozemky a
dorovnat nejvy§si nabidkovou cenu Ukadu pro zastupovini stiatu ve vécech majetovkych, a to
az do vy$e finan¢nich prostfedki na § 3639 uréeného k nakupu pozemki.
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Pro 15, proti 0, zdrzel se 0.

Viechna usneseni byla pfijata

11. Dotaz ob¢ana Viesiny pana Jifiho Franze adresovany zastupitelstvu obce:

12.

1. zda zastupitelstvo obce bude dal pracovat s vysledkem ankety na téma hlu¢nych ¢innosti ve
dnech pracovniho klidu;

2. zda zastupitelstvo planuje vybudovéani chodniku resp. stezky pro cyklisty podél ulice Hlavni.

Slova se ujal starosta Ing. Jifi Kope, reagoval na dotaz ob¢ana na téma hluénych praci v obci.
Dotaz byl adresovan zastupitelim obce a byla zahajena diskuse. Téméf vichni zastupitelé byli proti
vydéani vyhlasky o hluénych pracich.

Dal$im dotazem obc¢ana bylo vybudovani chodniku podél cesty Hlavni. Jiz diive rada oslovila
vlastniky pozemkl podél ulice Hlavni s dotazem o odkoupeni. Jedna tfetina neodpovédéla viibec,
druhd tietina by pozemek neprodala a tfeti tfetina s odkupem souhlasila. Soucasnd rada chce
opétovne oslovit majitelé pozemki a ziskat tak jejich potiebné souhlasy. Jeden diim hrani¢i doslova
s cestou, z toho divodu a z divodl bezpec¢nostnich nebude moci v této ¢asti chodnik postavit. Pan
Marcel Vajda navrhl, aby se chodnik postavil od autobusové zastavky ,.Byvald prodejna® po pravé
strané¢ smérem ke kaplicce. Ing. Micanik navrhl opravit stavajici kachli¢ky na chodniku na ulici
Hlavni, jsou v katastrofalnim stavu a star$i, nejen starsi lidé maji s chizi po rozpadlém chodniku
problém. Pan Pavel Pokorny dopliiuje, Ze projekce chodniku na ulici Hlavni je v pripravé.

Bez usneseni

Zadost o dotaci pro klub diichodcii Vitesina

Pan starosta se dotdzal zastupitell, zda nemaji né€jakou pfipominku, nikdo zadnou nemél, tudiZ se
pteslo k hlasovani,

Usneseni:

3-12-1 Zastupitelstvo obce Viesina rozhodlo poskytnout Klubu diichodci Vriesina ticelovou
neinvestiéni dotaci z rozpoétu obce Viesina v pozadované vysi 60 000 K¢ na financovini
provoznich nakladi dle predloZené zadosti.
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13,

14.

3-12-2 Zastupitelstvo obce Viesina schvaluje smlouvu o uéelové neinvestiéni dotaci z rozpo¢tu
obce Viesina pro Klub dichodcii Viesina dle pFilohy ¢. 3-12-2 a povéruje starostu obce Jifiho
Kopené podpisem této smlouvy,

Pro 15, proti 0, zdrzel se 0.

Usnesenti byla piijata

Diskuse

Bez diskuse.

Zavér

Protoze dal3i pfipominky ani ndméty nebyly, starosta obce v 20:37 schiizi ukoncil.

Ve Viesiné dne: 18. 1. 2019

Oveétovatelé zapisu: Ing: Marek Baa. PhD ol ool o

Mgr. Katefina Cileckova, Ph.D & .........................

o

Ing. Jit¥ Kopen, star
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Vynatky ze smlouvy o dilo

Cl. ITI, odst. 4

Zhotovenim stavby smluvni strany rozumi upiné, funkéni a bezvadné provedeni
v§ech stavebnich praci, montaznich praci a konstrukci, véetné dodavek
potiebnych material( a zarizeni nezbytnych pro radné dokonceni dila, a to i

v pfipadé, Ze nejsou vyslovné uvedeny v polozkovém rozpoctu stavby, dale
provedeni véech ¢innosti souvisejicich s dodavkou stavebnich praci a
konstrukci, jejichZ provedeni je pro radné dokonéeni dila nezbytné véetné
koordinaéni a kompletaéni ¢innosti celé stavby. Soucasti zhotoveni dila je mimo
jiné i vypracovani projektové dokumentace skute¢ného provedeni stavby.

Cl. VII, odst. 2

Cena sjednana v €l. VII. odst. 1 této Smlouvy je dohodnuta jako cena pevna a
koneéna a plati po celou dobu realizace dila. Cena dila obsahuje vSechny prace
nutné k provoznimu vyuziti a fadnému provedeni stavby ve smluveném
rozsahu. Riziko uréeni mnozZstvi a (iplnosti seznamu praci, zejména

v polozkovém rozpoctu, ktery tvori Prilohu €. 1 této Smlouvy, nese vyhradné
zhotovitel.

Cl. VII, odst. 3

Cena podle ¢&l. VII., odst. 1. této Smlouvy je stanovena dle Zadavaci dokumentace
predané objednatelem zhotoviteli v ramci zadavaciho fizeni na tuto vefejnou
zakazku. V_cené jsou veskeré naklady zhotovitele nutné pro fadné a uplné
zhotoveni dila. Cena obsahuje i pfipadné zvySené naklady spojené s vyvojem
cen vstupnich nakladi, a to az do doby ukonceni dila.

Cl. VII, odst. 4

Soucdasti této Smlouvy je poloZzkovy rozpocet stavby v€. rekapitulace celkovych
nakladu stavby, zpracovany zhotovitelem v souladu s vvkazy vymér, pfedanymi
objednatelem zhotoviteli v ramci zadavaciho fizeni na vefejnou zakazku, ktery
obsahuje vS8echny naklady souvisejici se zhotovenim dila. Pokud polozkovy
rozpocet, jenz tvori Pfilohu €. 1 této Smlouvy, neobsahuje nékterou z polozek
obsaZenych ve vykazech vymér, nema tato skutecnost viiv na vysi celkové
ceny za dilo, uvedené v odst. 1 tohoto ¢lanku a zhotovitel nema pravo, v
dasledku netGplného ocenéni vykazi vymér, domahat se zvySeni sjednané ceny
za provedeni téchto praci.




Zakon C. 89/2012 Sb.
Oddil 2

Urcéeni ceny podle rozpocétu
§ 2620

(1) Je-li cena ujednana pevnou ¢astkou, nebo odkazem na rozpocet, ktery je
soucasti smlouvy nebo byl objednateli sdélen zhotovitelem do uzavieni smlouvy,
nemuze ani objednatel ani zhotovitel Zadat zmé&nu ceny proto, 7e si dilo vyZadalo jiné
usili nebo jiné naklady, neZ bylo pfedpokladano.

(2) Nastane-li véak zcela mimofadna nepredvidatelna okolnost, ktera dokonceni dila
podstatné ztézuje, mlze soud podle svého uvazeni rozhodnout o spravedlivem
zvy$eni ceny za dilo, anebo o zruSeni smlouvy a o tom, jak se strany vyporadaji. To
neplati, pfevzala-li néktera ze stran nebezpeci zmény okolnosti, nebo jedna-li se o
okolnost, o niz néktera ze stran pfedem prohlasila, Ze nenastane.

§ 2621

(1) Bylo-li dilo zadano podle rozpoétu, nemuaze zhotovitel pozadovat zvySeni ceny za
dilo, ani maji-li rozsah nebo nakladnost prace za nasledek prekroceni rozpoctu.

(2) Byla-li zaru¢ena Uplnost rozpoétu, nemuZe zhotovitel dila poZadovat zvySeni ceny
za dilo, objevi-li se potfeba dalSich praci k dokonéeni dila.

§ 2622

(1) Byla-li v8ak cena uréena na zakladé rozpoctu daného s vyhradou, Ze se
nezaruduje jeho Uplnost, nebo s vyhradou, Ze rozpoéet je nezavazny, mize
zhotovitel poZadovat zvy$eni ceny, objevi-li se v pfipadé rozpoctu s vyhradou
nezarucené uplnosti pfi provadéni dila potfeba €innosti do rozpoc¢tu nezahrnutych,
pokud nebyly pifedvidatelné v dob& uzavieni smlouvy, a v pfipadé rozpodtu s
vyhradou nezavaznosti, o€ nevyhnutelné pfevysi naklady ucelné vynaloZzené
zhotovitelem naklady zahrnuté do rozpoctu. Nesouhlasi-li objednatel se zvySenim
ceny, uréi zvySeni ceny na navrh zhotovitele soud.

(2) Zhotoviteli zanika narok na uréeni zvy$eni ceny podle odstavce 1, jestlize
neoznami nutnost pfekroceni rozpoctované Castky a vysi pozadovaného zvyseni
ceny bez zbyteéného odkladu poté, kdy se pfi provadéni dila ukazala jeho
nevyhnutelnost.

(3) Objednatel mize bez zbyte¢ného odkladu odstoupit od smlouvy, pozaduje-li
zhotovitel zvySeni o vice nez 10 % ceny podle rozpoctu. V tomto pfipadé je
objednatel povinen nahradit zhotoviteli ¢ast ceny odpovidajici rozsahu ¢aste¢ného
provedeni dila podle rozpoctu.



